
【案情回顾】
赵某与丁某离婚，儿

子 丁 小 某 随 丁 某 共 同 生
活。双方离婚协议约定赵某给

付丁小某生活费 70 万元，同时约定
该70万元及丁小某从长辈处受赠的13.8

万元应作为丁小某购买某房产的产权份额，由
丁某代处理买房事宜并在房产证上登记丁小某
名字及份额。后赵某按离婚协议约定给付了生
活费70万元。同年7月9日，丁某签订房屋买
卖合同，支付首付款83.8万元，剩余房款以贷款
方式支付。

同年7月12日，丁某与汪某登记结婚，并将
案涉不动产登记至丁某、汪某名下，载明共同共
有。丁小某向法院起诉，请求丁某、汪某返还人
民币83.8万元及利息。

【法官释法】
审理法院认为，根据查明的事实，案涉房屋

首付款83.8万元来源于赵某给付丁小某的生活
费以及丁小某受赠的财产。该83.8万元应认定
为丁小某的财产。丁某作为直接抚养丁小某的
监护人，在购置房产时，未按离婚协议约定登记
丁小某名字及所占有的份额，侵犯了丁小某的
合法财产权益。案涉房产现登记在丁某和汪某
名下，双方获得相应利益，应当承担返还款项责
任。

最高法表示，随着经济社会的发展，未成年
人拥有的财产种类愈加丰富。保护未成年人的
财产权益，是监护人履行监护职责的重要内容
之一。本案对于厘清监护人的职责，明确未成
年子女财产的归属及权益被损害的判断标准具
有指导意义。

未成年子女的钱款

父母能随意处置吗
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【案情回顾】
原告王某德与被告王某清系同

村人。王某清携一家老小在外务工
多年，老家的房屋长期无人居住。原
告与被告的房屋中间系案外人王某
生的水泥板空坪。2023年9月3日下
午，王某德在王某生的空地上（距离
王某清房屋约三四米远处）投喂鸡食
时，王某清的房屋墙体突然倒塌将原
告砸伤。原告伤后被送至县医院住
院治疗 16 天，花费医疗费 7822 元。
原告要求被告赔偿其损失未果。该
案先后经村委会及法院组织调解，因
原、被告意见分歧较大，调解未成。

【法官释法】
法院审理后认为，因生命、健康、

身体及财产遭受损害的，赔偿权利人
有权要求赔偿义务人赔偿相应的损
失。本案中，案涉倒塌房屋虽未办理
房产证，但被告王某清承认系自己所
有，被告作为案涉房屋的所有人，负
有对所属房屋及时管理维护和风险
管控的义务，而被告王某清及其家人
长期不在该房屋内居住，未能及时发
现房屋安全隐患并采取防范措施，被
告对房屋的疏于管理与原告被砸伤
的后果之间有直接的因果联系，被

告应承担赔偿责任。
被告王某清辩称，房屋倒塌的

位置仅在自己房

子里面及旁边的地基上，以原
告不应走到被告家的地方为由，
主张免除其赔偿责任。根据事发当
日现场拍摄的照片及原告的陈述，房
屋倒塌时原告王某德在距离被告房
屋大约三四米处，系案外人王某生的
空坪。该空坪及被告房屋外的地基
均属于开放区域，并未设置围栏或者
警示标志禁止他人踏入。被告的房
屋也未标记为危房。原告王某德客
观上不能预见房屋倒塌的风险，原告
进入事发地即王某生的空坪并无不
妥之处，原告的行为不能减轻或减免
被告的责任，故对被告的辩解意见本

院不予采纳，被告王某清应对原告王
某德的损伤承担全部赔偿责任。综
上，法院判决被告王某清赔偿原告王
某德各项损失14360.91元。

目前农村有不少年久失修的老
旧房屋，出现了不同程度的墙体开
裂、倾斜，梁柱腐蚀严重或脱节不能
承重等情况。法官提醒，根据法律规
定，建筑物、构筑物倒塌致人损害适
用过错推定责任原则，一旦建筑物倒
塌造成他人损害，通常推定建筑物所
有人或管理人具有过错，所有人或管
理人只有举证自己没有过错才能免
责。为此，拥有老旧房屋的群众要注
意对房屋的日常维护管理，以免发生
伤人事故。

无人居住房屋倒塌砸伤人

房屋所有人需赔偿

问：刘女士居
住在某小区 301，王先生
居住在 401，二人是楼上楼下的
邻居。最近一段时间，刘女士发现
楼上的王先生在其自家客厅阳台用
不锈钢盘搭建喂鸟架及喂食盒，引
来大量的小鸟，致使楼下刘女士窗
台及空调上落有大量鸟粪，且小鸟
时常发出噪音，影响刘女士休息。
遇到雨天，刘女士发现王先生用
于喂养小鸟的不锈钢盘上的积水
浇到自己家窗台及窗户上，严重
影响卫生。刘女士多次与王先生
协商。后因双方沟通未果，刘女
士以排除妨害为由将王先生诉至
法院。

答：相邻关系，是指两个或两个
以上相互毗邻的不动产的所有人或
使用人，在行使不动产的所有权或
使用权时，因相邻各方应当给予便
利和接受限制而发生的权利义务关
系。《中华人民共和国民法典》288条
规定，不动产的相邻权利人应当按
照有利生产、方便生活、团结互助、
公平合理的原则，正确处理相邻关
系。相邻关系的处理需要在相邻关
系人之间作出平衡，相邻人一方诉
至法院主张排除妨害的，应当以该
行为是否超出合理限度为判断标
准。“爱鸟”行为本应予以提倡，但前
提是不妨碍其他人，如果没有限度

和边界，“爱心”行为也会给邻里带来困扰，侵害他
人相关权益。

王先生搭建喂鸟盘及喂食盒的行为，确实对
刘女士所有房屋的居住使用产生妨碍，王先生虽
主张其搭建喂鸟盘、喂食盒的行为对刘女士的影
响并不严重，但根据双方提交的照片清晰显示
刘女士居住房屋的空调外机及窗台均有
鸟粪，且此种搭建也存在安全隐
患，刘女士就此请求排除妨
害，于法有据，法院
最 终 予 以 支
持。
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民法典颁布五周年之际，最高人民法院
25日起发布实施民法典系列典型案例。首批
案例共5件，聚焦见义勇为、孝亲敬老、诚实守
信等传统美德，通过司法裁判促推和引领积
极向上的良好风尚，进一步凝聚向上向善的
精神力量。

因见义勇为而受伤，受益人是否承担赔
偿责任？在一起案例中，柴某在乘坐电动扶

梯时因救助向后摔倒的顾某而受
伤，请求判令顾某赔偿医

药费等损失。法
院认为，

根据民法典相关规定，没有侵权人，作为
受益人的被告顾某应当给予原告适当补
偿，旗帜鲜明彰显鼓励好人好事的司法立
场。

公司要求网络主播与观众“搞暧昧”，主
播要求解约是否承担违约责任？在一起案例
中，某传媒公司要求旗下主播艺人段某隐瞒
已婚事实，用各种话术与观众保持暧昧联
系，段某明确拒绝并要求解除合同，该公司
以段某违约为由提起诉讼，请求段某支付
违约金 10 万元及律师费。法院认为，该公
司行为有损主播人格尊严，有害网络文明，
有悖公序良俗，依法驳回该公司的诉讼请

求，保护网络直播从业人员合法权益，鲜明
表达依法规范网络直播行业秩序，助力营
造积极向上、健康有序、和谐清朗的网络空
间的司法立场。

子女不尽赡养义务，继承遗产时法院怎
么判？高小某系高某甲独子，20岁时在与父
母一次争执中离家出走，三十余年来对父母
不闻不问，母亲患病时其未照顾，去世时未
奔丧，父亲高某甲身患重病甚至做重大手
术期间，高小某也未履行任何照护义务。
高某甲去世后，高小某以第一顺位法定继
承人身份，领取了高某甲名下部分银行存
款。高某甲有四个兄弟姐妹，其中高某

乙对高某甲夫妻照顾较多。高某乙诉至法
院，认为高小某遗弃高某甲，应丧失继承
权。法院认为，高小某三十余年来不仅未
给予父母任何经济帮助，也没有任何赡养
行为，已经构成遗弃，故判决高小某丧失
继承权，高小某自高某甲账户内所
取款项应由第二顺位继承人
高某乙继承。

据（新华社）

传承中华美德 最高法发布实施民法典典型案例

2022
年3月，王某通过熟人

介绍，成为“某某茶坊”APP正
式会员。此平台看似普通的买卖茶叶

的平台，但其真面目是通过返利、补贴等方式
引诱新成员加入。新成员成为正式会员后，又
通过团队共享等方式引诱其他人成为新会员，
并根据新会员在平台的消费情况和发展人员
的数量给予老会员返利，形成环环相扣的传销
模式。在这种模式下，茶已经脱离其本
身的价值，更多的是被犯罪分子用茶当

“外衣”来引诱新会员加入和逃避警察
的监管。2023年9月，王某经民警电话
联系后，主动投案自首。经公安机关侦
查发现，王某通过招商会等宣传渠道

“以茶会友”，引诱多人成为其下线，直
接或间接发展会员2000余名，层级23层。王
某发展的会员总共向APP平台缴纳资金2000
余万元，但其从平台提取的资金仅不到 4000
元。
【法官释法】

法院认为，被告人王某以推销商品为名，
以消费返利等形式收益为诱饵发展下线，并按
照一定顺序组成层级，以发展人员数量作为返
利依据，引诱参加者继续发展他人参加平台投
资活动，情节严重，其行为已构成组织、领导传

销 活
动罪。被告人王某在共同犯罪过程中起次
要、辅助作用，系从犯，应当对其减轻处罚；其
具有自首情节，依法可对其从轻处罚；被告人
归案后自愿认罪认罚，依法可对其从宽处罚。
根据被告人犯罪的事实、性质、情节和对社会
的危害程度，公诉机关的量刑建议适当，法院
予以采纳。最终，被告人王某犯组织、领导传
销活动罪，被判处有期徒刑一年八个月，并处

罚金1.9万元。
【法条解读】

根据《中华人民共和国刑法》第二百二十
四条之一规定，组织、领导以推销商品、提供服
务等经营活动为名，要求参加者以缴纳费用或
者购买商品、服务等方式获得加入资格，并按
照一定顺序组成层级，直接或者间接以发展人
员的数量作为计酬或者返利依据，引诱、胁迫
参加者继续发展他人参加，骗取财物，扰乱经
济社会秩序的传销活动的，处五年以下有期徒

刑 或
者拘役，并处罚金；情节严重的，处五年以
上有期徒刑，并处罚金。

根据《关于办理组织领导传销活动刑事案
件适用法律若干问题的意见》规定，组织内部
参与传销活动人员在三十人以上且层级在三
级以上的，应当对组织者、领导者追究刑事责

任。本案中，王某发展传销活动人员两千余
人、层级二十余层，已经达到情节严重的认定
标准。一审法院根据王某具有自首、认罪认罚
等悔过行为，依法对其从宽处罚。
【法官提醒】

随着公安机关打击违法传销活动力度不
断增大，传销组织进行传销活动也越来越有迷
惑性。日常生活中需要高度警惕传销骗局，以
避免财产损失和法律风险。传销活动通常以
高收益为诱饵，并通过“消费返利”“投资返利”

“ 团
队共享”等合法形式“披上羊皮”，掩盖非法
性质，要求参与者缴纳费用或购买商品以获取
加入资格，同时通过发展下线和拉人头获取返
利。对于任何宣传“高额回报”“稳赚不赔”的
投资项目，需保持理性，避免轻信上当受骗。

合法经营活动的核心在于产品或
服务的真实价值，而非法传销则
往往以人数和返利作为收益基
础。若发现疑似传销活动，建议
立即向市场监管部门或公安机关
举报，并保留合同、资金流转记
录、聊天记录等关键证据，以便依

法维权。
此外，参与传销不仅可能造成财产损失，

还可能触犯法律，需谨慎对待。尤其需要注
意，通过网络平台进行的传销活动隐蔽性更
强，但本质仍是通过发展下线来牟利。若不幸
卷入传销，应及时寻求专业的法律援助，在维
护自身权益的同时积极配合司法机关调查，减
少因参与非法活动而承担法律责任的可能
性。

据（法律文萃报）

警惕披着“羊皮”的非法传销


