
如今，朋友圈成为记录
生活，分享点滴的重要平台。然

而，过度分享可能会带来隐私泄露的风险。
公安部网安局近日发布提醒，以下8类照片需
谨慎发布，避免被不法分子利用。

火车票、飞机票、登机牌、家门钥匙、车牌
等

发布含有个人信息的火车票、飞机票、
登机牌、家门钥匙、车牌等，可能会被不法分
子利用高科技手段窃取，导致个人隐私泄
露。

证件
身份证、护照、驾驶证、结婚证等照片，这

些包含重要的个人隐私，发布需谨慎。
银行卡号和密码
晒出含有敏感信息的银行卡号、密码等，

可能会被不法分子盗用，造成财产损失。
位置信息

尽量不发定位位置、实时位置和带有位
置信息的照片等，容易暴露真实个人住址，可
能带来不必要的麻烦和风险。

开箱视频
完整的开箱视频可能会透露快递单上的

姓名和手机号码，给不法分子有可乘之机。
老人和孩子照片和姓名
避免发布老人和孩子的照片及姓名，以

防不法分子利用这些信息进行违法活动，实
在想发可以控制分享的范围，以分组的形式
分享给亲人看。

他人隐私信息

在未经许可的情况下，将他人的隐私信息
发布，侵犯了他人的隐私权，当事人有权通过
合法途径维护自身的合法权益。

未经证实信息
在看到未经证实的信息时，不要轻易相

信并发布至朋友圈。保持理性和谨慎，避免
成为谣言的制造者和传播者。

看似平常的照片中，包含许多重要信息，
除了上面提到的内容之外，看似平常的照片
中还可能包含许多重要信息：

EXIF 信息是一种嵌入在照片中的元数
据，它记录了照片的拍摄时间、分辨率、相机

制 造
商、相机型号、光圈、快门速度等信息。如果
手机开启了地理位置信息服务，那么照片中
还包含精确到具体经纬度的地理位置信息。

图文等细节信息。图文作为最直观的
信息载体，也是最容易被忽视的泄密风险
点，相关的物品摆放、独特的物品标识等都
可能暴露出一个人的生活习惯、兴趣爱好；
如不慎露出文件报告、参数指标、设计图纸，
哪怕暴露出一角，都可能存在泄密隐患。

公安部门提醒，只需三步设置，就能让陌
生人无处窥探：关闭“可通过手机号搜索到
我”。关闭“允许陌生人查看十条朋友圈”。
关闭“附近的人”的功能。可依次点击“设
置-通用-功能-附近的人”选择“清空并
停用”。

据（央视新闻）

朋友圈里谨慎发布8类信息

【案情回顾】
春节期间，7 岁

的小陈透过家中窗
户，看到11岁的小唐和8

岁的小李在楼下燃放烟花，
便下楼参与其中。

因监护人均未在场，没有大人约束
的3个孩子越玩越起劲，把烟花里的火

药都倒了出来凑成一堆，要点个“大的”。
小陈用两个小伙伴带来的打火机凑近火药堆
进行点燃，致使右手烧伤。

家长听到哭声，急忙将受伤的小陈送往
医院治疗，经医院诊断，小陈右手二度烧伤，
并留下无法自然愈合的永久性疤痕。小唐和
小李的监护人在事发后未垫付 1200 余元医
疗费用。

小陈的家长认为，孩子年龄尚小，事发时
几名家长都不在，固然自己有一部分责任，但
另外两个孩子的家长也该承担一部分责任。

小唐和小李的家长认为，小陈是自己点燃火
药堆的，其行为与自己的孩子无关。经派出
所组织调解，双方仍然沟通无果，遂诉至法
院。
【法官释法】

法院经审理后认为，烟花爆竹中的火
药，属于《中华人民共和国民法典》第1239条
规定中的易燃易爆品，事发时的烟花爆竹和
打火机均系被告小唐、小李所带，且事发时火
药被从包装中拆除堆积，虽然点燃火药的行
为系原告小陈所为，但二被告在本案中具有
重大过错。

由于原告小陈与二被告均系未成年人，
根据《中华人民共和国民法典》第1188 条之
规定，应当由二被告的监护人对侵权结果承
担责任，且由于二被告的监护人在本案中未
尽到监护职责，不符合减轻侵权责任的条件；
原告小陈的监护人亦未在场，其监护人自身
也存在重大过失，可以减轻被告的责任。

法院认定由被告小唐、小李各自承担
40%的责任，原告小陈承担20%的责任，并由
监护人按上述比例承担赔偿责任。同时，被
告小唐、小李的监护人应以书面形式向小陈
道歉。

孩子放烟花受伤
责任应由谁承担
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【案情回顾】
2024 年 4 月，韩某拟在自家建

设房屋，便与刘某签订施工协议，由
刘某以包工包料的方式承建房屋，总
价款10.3万元，并约定施工期间一切
安全责任由刘某承担，与韩某无关。
5月17日，刘某联系张某为该工程贴
瓦，张某遂安排其丈夫郭某驾驶货车
送瓦、安排茹某组织工人贴瓦，茹某
联系李某、郑某、王某等一起贴瓦。
当天下午，李某在房屋贴瓦过程中从
屋顶坠落受伤，被送往医院治疗，共
花费医疗费14万余元。因医疗费用
赔偿问题协商未果，李某以茹某、郭
某、韩某、刘某、张某为被告，诉至法
院。
【法官释法】

法院审理该案后，认定原告李某

自行承担30%的责任，被告张某承担
60%的责任，被告刘某承担10%的责
任，其余人员不承担责任。

本案系提供劳务者受害责任纠
纷。韩某与刘某达成书面施工协议，
刘某在房屋建造过程中又将贴瓦这
一具体建造行为交由张某实施，故韩
某与刘某、刘某与张某之间均构成承
揽合同关系。施工协议明确，韩某对
该房屋建造活动已不再管理，且法律
法规对建设低层房屋并未进行资质

限制，韩某在选任承建方时不存
在过错，依法不承担赔偿责

任。

刘某虽不直接管理贴瓦活动，
但贴瓦是建房活动的一部分，刘
某应对贴瓦的工人履行安全注意义
务，因未尽安全注意义务导致工人人
身损害的，应承担相应赔偿责任。

根据各方提供的证据，张某通过
组织工人为刘某提供贴瓦劳务，以销
售、贴瓦的一条龙服务来获取报酬，
故张某与李某等工人之间形成劳务
关系，因未提供相应的安全保护条
件，导致李某受伤，存在一定过错，应
根据过错承担责任。原告李某作为
完全民事行为能力人，未在贴瓦的过
程中尽到注意义务，应承担相应责任。

虽然原告等工人是由茹某召集、
由茹某分配劳务费用，但茹某和原告
等其他工人一样参与贴瓦劳务，现有
证据不能证明茹某在劳务活动中获

得额外利益，故原告李某与茹某之间
不存在劳务关系，茹某及丈夫郭某对
李某受伤不承担赔偿责任。

农村自建房屋日渐增多，部分村
民安全意识薄弱、施工条件简陋，安
全事故时有发生。建房者应尽到合
理的定作、指示义务，选择有施工资
质的人员施工。施工承包人一定要
做好安全保护措施，筑牢安全防线。
施工人员在施工过程中应穿戴好安
全设备，为自己的生命安全负责。另
外，建房者和承包人还可通过购买雇
主责任险来降低事故损害赔偿风险，
也可与工人商量，为其投保意外伤害

险。

自建房工人受伤
医疗费用谁负责

问：李女士与某
住房租赁公司签订了为期
10 个月的租房合同，并支付了租
金、服务费和押金。入住后，李女士发
现房屋有粉刷痕迹。不久，李女士的
孩子出现咳嗽等症状，医生建议关注
居住环境，于是，李女士要求公司提供
房屋空气质量检测报告，但公司未能
提供。双方协商后达成一致，由李女
士自行委托检测，相关费用由公司承
担。

经检测，房屋客厅、主卧、次卧、厨
房甲醛均显示超标。次日，李女士搬
离房屋并要求解除合同，但公司不予
认可。公司重新检测后的结果显示，
房屋主卧、厨房甲醛数值均符合标
准。请问，李女士有权退租吗？

答：李女士提交的检测报告能够证
明房屋的甲醛含量未达到双方约定的
安全标准。尽管公司之后提供了另一
份检测合格的报告，但该报告是由公
司单方委托，且存在一定滞后性；该报
告中仅有主卧和厨房的检测内容，检
测点并不全面；此外，公司未提供证据
证明李女士入住时房屋符合环保安全
条件。因此，该报告无法完全反映李
女士居住时房屋整体的甲醛含量情
况。

综上，李女士有权解除合同，并要
求公司退还已支付的全部租金、服务
费、押金，公司应按照合同约定支付违
约金。

随着住房租赁市场的发展，租房纠
纷日益增多。租客应找正规的房屋租赁公司，签约前
务必到现场检查房屋；租客签订租赁合同时，要对房
屋空气质量及相应的违约责任进行明确约定；如果租
赁后仍有疑虑，要及时与出租人商量，共同对房屋内
的空气质量进行检测；如果出租人不配合，承租人可
自行委托具备检测资质的正规机构进行检测，
并对检测过程通过拍照或视频等方式
进行全程留痕；空气质量确实
不达标的，应及时依法
维权。
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随着乡村全面振兴步伐扎实推进，如何
管好用好农村资源资产成为社会关注的热
点。近日发布的2025年中央一号文件强调，
不允许城镇居民到农村购买农房、宅基地，不
允许退休干部到农村占地建房。

“中央的要求非常明确，不允许城镇居民
到农村购买农房、宅基地，不允许退休干部到
农村占地建房，这两条政策底线必须守住、不
能突破。”中央财办副主任、中央农办副主任
祝卫东近日在国新办新闻发布会上说。

为何要划定这一红线与禁区？这背后有
何深意？记者采访了业内专家。

据专家透露，这些年农房和宅基地在城
乡之间私下买卖的现象确实存在，如有些城

镇人员和农村居民私下签订协议，私自
进行宅基地和房屋的转让和买

卖。也有些地方未能妥善
处理好人才下乡和

宅 基 地 管 理
利用的

关系，为了让退休干部或返乡入乡创业人员
能定居，通过村集体经济组织赋予他们集体
成员身份或特殊资格权，实现与村民享受同
样的批地建房权利。

“宅基地是农村村民的基本居住保障。
实际上，城镇居民、退休干部到农村占地建
房，这些在法律法规中原本就是不允许的。”
农业农村部农村经济研究中心农地政策研究
室主任刘俊杰说，宪法规定，农村和城市郊区
的土地，除由法律规定属于国家所有的以外，
属于集体所有；宅基地和自留地、自留山，也
属于集体所有，土地管理法也对此进行了明
确。这意味着宅基地使用权的取得条件与农
村集体经济组织成员身份相关，只有农村集
体经济组织成员才能享有宅基地使用权，非
农村集体经济组织成员不能享有宅基地使用
权。而城镇居民、退休干部等都不具备农村
集体经济组织成员身份，不能到农村申请取
得宅基地。

为何不允许城镇居民、退休干部到农村
占地买房？刘俊杰说，土地是农民的命根子，

宅基地是农民赖以生存的根本和“最后保

障线”。若允许自由交易，社会主体下乡可能
导致一些农民在短期利益的驱动下失去土
地，未来的生活保障将面临巨大风险。“禁止
城镇居民到农村购买住房、宅基地，就是给农
民的权益加上了一道‘安全阀’，确保他们在
现代化进程中不会失去安身立命之本。”他
说。

在广西大学农学院副教授唐小付看来，
如果允许城镇居民和退休干部购买宅基地，
会使农村宅基地的有限资源被外部人员占
用。一方面，部分符合条件的农村居民可能
无法获得宅基地，会加剧在土地使用、公共资
源分配等方面的矛盾和纠纷，影响农村社会
的和谐稳定；另一方面，如果放开宅基地交
易，社会资金可能过多占用土地等乡村资源，
使乡村发展偏离合理的方向。

刘俊杰说，此次中央一号文件明确提出
两个“不允许”，是考虑到在推动乡村全面振
兴背景下，社会力量投身乡村建设的热情很
高，而涉及对宅基地规范管理和有序利用在
实际操作中政策要求很高，部分地方对政
策的把握不

一定准确、到位、全面。明确强调和重申红线
和禁区，有助于各地在执行相关政策时更加
严格和规范，避免出现政策执行偏差和漏洞，
确保政策落准落实。

华东师范大学社会发展学院教授魏万青
则认为，虽然中央一号文件明确强调这两个

“不允许”，但并不意味着农村房屋和宅基地
资源就无法与外部需求对接。

中央一号文件还提出，探索农户合法拥
有的住房通过出租、入股、合作等方式盘
活利用的有效实现形式。“通过对闲置
农房的合规盘活利用，可以更好
满足有志愿有情怀投身乡村
建设的返乡入乡人员的
居住等需求。”魏万
青说。
据（新华社）

到农村买房建房？中央一号文件提出两个“不允许”


