
【案情回顾】
原告张先生诉称，2020年8月29日19点，

其在与妻子回家途中，发现手机遗失。张先生
立即返回寻找，期间多次向手机打电话无人接
听。后张先生根据手机定位抵达李先生家附
近，远程控制手机启动铃声提醒功能，根据铃
声确定手机在李先生居住的楼中。张先生立
即报警，在民警抵达后，手机定位开始发生高
速移动，大约20分钟后，手机定位于另一小区，
长时间未移动。22点左右，因手机关机，手机
定位信号消失。张先生到达李先生家后，向李
先生说明手机中存有大量孩子的照片及重要
通讯录，没有备份，如果能够归还手机，愿意给
予酬金答谢。但李先生虽承认拾得手机，却坚
持主张手机已经扔掉，无法找回。

8月30日，张先生走访李先生周边邻居，得
知该手机最后定位的地址在李先生儿子住处
附近。张先生调取监控录像，证实李先生的确
捡拾了张先生所丢手机，但并未发现丢弃手机
被人捡走的过程。根据手机找回功能提醒，
2020 年 8 月 29 日 22 点至 2020 年 8 月 30 日 11
点，手机开机三次。张先生再次与李先生沟
通，李先生坚持手机已经丢弃。双方协商不
成，张先生诉至法院，请求李先生赔偿经济损
失4299元。

李先生辩称，自己的确捡到了张先生丢失
的手机，但是由于手机响声很大，回到家后就
将手机扔了。只同意赔偿张先生三百元，不同
意赔偿手机款。双方争执不下，遂起诉至法

院。
【法官释法】

法院经审理后认为，拾得遗失物，应当返
还权利人。拾得人应当及时通知权利人领取，
或者送交公安等有关部门。拾得人在遗失物
送交有关部门前，有关部门在遗失物被领取
前，应当妥善保管遗失物。因故意或者重大过
失致使遗失物毁损、灭失的，应当承担民事责
任。

本案中，李先生拾得涉诉手机后，应当妥
善保管遗失物，并应所有权人之要求返还拾得
遗失物。现李先生拒绝返还遗失物，并称已经
将遗失物丢弃，该行为已经损害了张先生的合
法权益，现张先生起诉要求李先生赔偿经济损
失之请求，具有事实及法律依据，法院予以支
持。

最终，法院判决李先生赔偿张先生经济损
失4299元。

捡拾手机又丢弃是否承担赔偿责任捡拾手机又丢弃是否承担赔偿责任
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问：2018 年，赵某与黎某相识成为
朋友。2020年9月，黎某向赵某借款，并
写借条：“黎某向赵某借款伍万元整，一
年后归还，1 分的息。”该借条未署名。
赵某向黎某支付宝转账五万元。2021
年9月，赵某向黎某催款，黎某未回复。
请问，手写借条未署名，借条还有法律效
力吗？

答：对于民间借贷纠纷案件的证据
认定，应从各证据与案件事实的关联程
度、各证据之间的联系等方面，进行综合

审查判断。对形式有瑕疵的“借条”，出
借人应对交付款项给借款人承担举证责
任。本事例中，赵某能够出示支付宝转
账证明，与借条形成完整证据链。因而，
赵某作为出借方，不但提供了借款人黎
某出具的借条，而且提供了向借款人履
行付款义务的证据。故黎某出具给赵某
的借条符合证据的构成要件，为有效证
据，该证据可以证明赵某与黎某之间五
万元债权债务关系的存在。黎某应履行
还款义务。

手写借条但未签名是否有效

【案情回顾】
2020 年 8 月 17 日 14 时许，何某

文与妻子将三轮摩托车停靠在县道
069线某中学围墙边。18时许，何某
和妻子走到三轮摩托车停车处收拾
工具时，县道一棵近30 米高的白杨
树突然倒塌，将何某文和妻子砸伤，
两人当即被送往县人民医院治疗。

另查明，县道069线属某养护中
心管理，倒塌砸伤何某和妻子的白
杨树是公路绿化树，由某养护中心
所有和管理。白杨树因树龄老化形
成“中空”而折断倒塌。

经查，2020年6月29日，某养护
中心与某保险公司曾签订一份《县
公路财产损失保险合同》。

案件审理中，双方各执一词。
何某文认为，县公路建设养护中心

作为路权、树权的所有人、管理人，
负有监督管理职责，由于监管不到
位，未能及时发现问题并整改，是导
致枯树倒塌砸伤人的直接原因，县
公路建设养护中心理应承担本案事
故监管过错责任。而某养护中心认
为，何某和妻子受伤是属于意外事
件，自己不应承担赔偿责任。养护
中心的保险公司认为，何某和妻子
是因树木倒塌受伤，砸伤何某和妻
子的树木是合同附件2《财产综合险
条款》中第四条第（八）项所列免责
条款中的“植物”，不是保险合同中
约定的保险标的，不属于保险事故，
某保险公司不负责赔偿。

【法官释法】
法院审理认为，根据《中华人民

共和国民法典》第一千二百五十七

条规定“因林木折断、倾倒或者果实
坠落等造成他人损害，林木的所有
人或者管理人不能证明自己没有过
错的，应当承担侵权责任。”林木的
所有人或者管理人应当对林木进行
合理的维护，防止林木出现危害他
人安全的情形。在林木可能存在危
害他人安全时，要设置明显标识并
采取安全防护措施，及时消除危险
状态。

本案中，折断砸伤原告何某的
树木，其所有权人和管理人均属被
告某养护中心。庭审中，被告某养
护中心无充分的证据证明自己不存
在过错，也没有证据证明原告在此
次事故中存在过错，被告某养护中
心应对该树木折断砸伤原告造成的
经济损失，承担全部民事赔偿责任。

根据被告某养护中心与被告某
保险公司签订的《县公路财产损失
保险合同》第二条“保险标的为甲方
管理的公路及构筑物（附清单），包
括路基、路面、桥梁、涵洞、隧道、防
护工程（含护坡）及公路附属安全防
护设施”的约定，以及合同附件2《财
产综合险条款》中“由被保险人经营
管理或替他人保管的财产”可作为
保险标的约定，公路边种植的树木
具有防风、固土、固沙作用，应视为
防护工程的一部分，亦属被告某养
护中心所有并由其养护，应认定为
保险合同中的标的物。被告某保险
公司作为保险人，当被保险人投保
的标的物导致第三人即原告何某文
受伤，将某保险公司列为被告主体
适格。

且根据《中华人民共和国保险
法》第十七条“对保险合同中免除
保险人责任的条款，保险人在订立
合同时应当在投保单、保险单或者
其他保险凭证上作出足以引起投
保人注意的提示，并对该条款的内
容以书面或者口头形式向投保人
作出明确说明；未作提示或者明确
说明的，该条款不产生效力”的规
定，作为保险人的被告某保险公
司，对提供的《财产综合险条款》所
采用的文字、字体、符号等免除保
险人责任的条款，亦未进行提示，
不足以引起投保人即被告某养护
中心的注意。因此，被告某保险公
司应对被告某养护中心承担的赔
偿责任部分，在保险范围内进行赔
偿。

公路绿化树倒塌砸伤路人 谁来承担责任
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读者来信

问：去年底徐某雇请涂某为其驾驶
货车运输货物，第一趟即发生交通事故，
涂某受伤。事故认定涂某负全部责任。
涂某在医院治愈后，鉴定为十级伤残。
涂某驾驶的车只购买了保额为5万元的
驾乘险，远不够赔偿涂某的损失。请问，
涂某应该起诉保险公司还是徐某，或者
一并起诉。

答：根据《中华人民共和国侵权责任
法》第三十五条“个人之间形成劳务关
系，提供劳务一方因劳务造成他人损害
的，由接受劳务一方承担侵权责任。提
供劳务一方因劳务自己受到损害的，根
据双方各自的过错承担相应的责任。”的
规定，涂某可以要求接受劳务的徐某赔
偿；当然，涂某作为交通事故的受伤者，

也可以要求保险公司在驾乘险范围内赔
偿。

就本案而言，因为驾乘险不能完
全赔偿涂某，如果涂某单独要求徐某
赔偿，再由徐某根据保险合同要求保
险公司赔偿；或者涂某要求保险公司
赔偿后，不足部分再另案要求徐某赔
偿，均增加诉累，不利于问题的解决。
所以涂某应该同时要求徐某和保险公
司赔偿，因为徐某与保险公司订立保
险合同，目的是在发生事故后，可以分
担自己的赔偿责任，故在分析出接受
劳务的徐某和提供劳务的涂某各有自
承担的责任后，对于徐某应该赔偿的
部分先由保险公司赔偿，不足部分再
由徐某承担。

受雇驾车受伤该找谁赔偿

问：2018年3月5日，童某在经过郎
某夫妇的厂房门口时，里面饲养的大狗
突然朝他叫唤，并追向童某，童某在躲避
危险时，因地面湿滑而摔伤，并被送往县
医院救治。随后童某诉致法院，要求郎
某夫妇承担全部赔偿责任。郎某夫妇认
为，大狗并没有直接扑到童某，没有对童
某造成直接伤害，童某是自己摔倒的，童
某作为完全民事行为能力人，未及时采
取正确的避险措施。因此童某和郎某夫
妇应当按比例承担相应责任。童某认
为，大狗虽然没有直接将其扑到，但是童
某确实是因为大狗的叫唤和追赶等，受
到惊吓而摔倒，因此童某自身不需要承
担责任，由郎某夫妇承担全部责任。请
问，郎某夫妇是否应当赔偿童某的损失？

答：首先，根据民法典第一千二百四

十五条规定：饲养的动物造成他人损害
的，动物饲养人或者管理人应当承担侵
权责任。本案中，饲养的动物虽然没有
直接扑倒童某，但是它的叫唤和追向童
某的一系列动作，导致了童某受到惊吓，
后又摔倒。可以认定大狗的叫唤和追赶
与童某的摔倒，有直接因果关系。

其次，民法典第一千二百四十五条
规定中还规定，能够证明损害是因被侵
权人故意或重大过失造成的，可以不承
担或者减轻轻责任。本案中，童某没有
任何挑逗或者挑衅大狗的行为，不存在
诱发涉诉大狗危险的行为，受到惊吓后
躲避是面对危险的正常条件反射，因而
童某并不存在故意或者重大过失。

因此，法官认为此案应由郎某夫妇
承担全部责任。

被狗追摔倒致伤如何担责

【案情回顾】
在某村房屋拆迁改造中，许某和村委会签

订拆迁协议，将其名下的一套老房子置换为一
套60平方米和两套80平方米的楼房。楼房尚
未建成交付时，许某将其中60平方米的房屋
卖给了郭某。双方签订的《买卖房屋协议》约
定，乙方郭某一次性把购房款付给甲方许某，
将来村里分房时，甲方协助乙方抓阄、更名、办
理相关手续，费用由乙方负担。签订协议当
日，郭某将购房款全数付给了许某。

楼房建成后，许某将房屋交付给郭某居
住，郭某应许某要求又支付了超出面积购房
款、大修基金、物业费等各项费用 2 万余元。
在村里统一办理房屋不动产权证时，涉案房
屋登记在了许某、米某夫妇名下。此后郭某
多次要求其协助办理过户手续，但许某数
次推脱，拒不配合。

无奈之下，郭某将许某夫妇告
上法庭，要求确认《买卖房屋协议》有

效及两人配合办理过户手续，并诉
请许某夫妇支付违约金、承担

相关诉讼费用。起诉后，
为防止被告转移财

产，原告向

法院申请对涉案房产采取了保全措施，并支付
了保全费。

【法官释法】
法院审理后认为，两被告认可《买卖房屋

协议》合法有效，但称原告未及时交纳涉案房
屋物业费，影响了他们其他房屋应有的物业服
务，提出原告赔偿其8000元，便配合办理过户
手续。

原告郭某与被告许某签订的《买卖房屋协
议》系双方真实意思表示，合法有效，被告米某
对该协议亦认可，两被告应配合原告办理房屋
过户手续。因双方未约定违约金，故对原告诉
请的违约金不予支持，最终判决确认郭某与许
某签订的《买卖房屋协议》有效，被告许某、米
某于判决生效后10日内配合原告办理房屋过
户手续，并负担本案的诉讼费和保全费。

法官表示，民法典明确规定，民事主体从
事民事活动，应当遵循诚信原则。当事人应当
按照约定全面履行自己的义务，根据合同的性
质、目的和交易习惯履行通知、协助、保密等义
务。本案原告依约支付了房屋价款，被告应及
时交付房屋并配合办理房屋过户手续，在被告
拒绝履行义务时，原告有权采取诉讼方式维
护自身合法权益。

拒不配合买方过户 合同有效依约履行


